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SUMARIO EXECUTIVO

O presente Relatorio Parcial I sistematiza o quadro diagnostico do Perfil Ambiental
Municipal (PAM) dos 13 municipios do Pantanal Norte de Mato Grosso, no ambito do Projeto
Diretrizes para o Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense (DSIP-
MT), executado pela Universidade do Estado de Mato Grosso Carlos Alberto Reyes Maldonado
(UNEMAT) com financiamento da Superintendéncia do Desenvolvimento do Centro-Oeste
(SUDECO). O recorte dos 13 municipios decorre de defini¢do institucional do convénio
SUDECO/UNEMAT. A anélise abrange quatro dimensdes tematicas, a saber, desmatamento e
vegetacdo natural, uso e cobertura da terra, queimadas e regime de fogo, e areas protegidas e
regularizacdo ambiental, e compara o Pantanal Norte com a média estadual de Mato Grosso,
com o Polo Metropolitano (Cuiaba e Varzea Grande) e o Resto de Mato Grosso. Cabe registrar
o principio que orienta toda a analise ambiental do recorte: o Pantanal Norte ndo constitui um
bloco ecoldgico homogéneo, mas um gradiente multi-bioma que vai do extremo oeste,
pantaneiro e preservado, ao extremo leste, de Cerrado antropizado e agricultura consolidada.
Por essa razao, os principais agregados sao reportados em média simples dos municipios e em
média ponderada pela area territorial, e cada indicador ¢ apresentado com o respectivo ano de
referéncia, dado que as bases possuem cortes temporais distintos.

No que se refere ao desmatamento, em termos médios o Pantanal Norte encontra-se
mais preservado que o estado. Segundo o PRODES, o desmatamento acumulado até 2023,
ponderado pela area, alcancava 33,6% do territorio do recorte, abaixo da média estadual de
Mato Grosso (40,9%), do Polo Metropolitano (48,0%) e do Resto de Mato Grosso (41,8%),
com 55,5% de vegetagdo natural remanescente, ante 53,2% no estado. Essa média, contudo,
oculta duas realidades: o gradiente interno ¢ extremo, indo de Bardo de Melgaco (12,1%
desmatado, planicie pantaneira) a Mirassol D’Oeste (88,0% desmatado, Cerrado), de modo que
o recorte percorre todo o espectro, do pantaneiro preservado ao agricola consolidado. O
desmatamento acumulado distribui-se de forma desigual entre os biomas do recorte,
concentrando-se no Cerrado (17.554 km?), seguido do Pantanal (9.959 km?) e da Amaz6nia
(4.025 km?).

A marca ambiental mais distintiva do recorte € o déficit de prote¢dao. Em 2019, apenas
5,3% do territorio do Pantanal Norte, em média ponderada pela area (3,05% em média simples),
encontrava-se sob alguma forma de protecdo territorial, seja Unidade de Conservacao, seja
Terra Indigena, percentual muito inferior a média estadual de Mato Grosso (20,7%). Dos 13

municipios, 7 nao possuem nenhuma Unidade de Conservagdo e 6 ndo possuem nenhuma Terra
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Indigena, e os desprotegidos sdo justamente os mais antropizados, situados no eixo
leste/Cerrado. A protecdo formal do recorte concentra-se em poucos municipios da planicie
pantaneira, com destaque para Poconé (11,4% do territério em Unidade de Conservacao) e
Barao de Melgago.

A pressao de fogo ¢ elevada e geograficamente concentrada. Em 2024, a densidade de
focos de calor do Pantanal Norte, calculada de forma agregada, foi de 3.711 focos por mil
quilémetros quadrados, cerca de 2,2 vezes a do Resto de Mato Grosso (1.698). Os municipios
mais atingidos foram Céceres (6.449) e Barao de Melgaco (6.353), ambos da por¢ao pantaneira
do recorte. Cumpre advertir que uma mudanga no satélite de referéncia do Instituto Nacional
de Pesquisas Espaciais (INPE), ocorrida entre 2023 e 2024, inviabiliza a comparacao absoluta
dos focos ao longo da série, razdo pela qual a andlise se restringe & densidade e a comparagao
entre grupos no mesmo ano.

Por fim, no que diz respeito a dinamica histérica da cobertura natural, segundo o
MapBiomas a vegetagdo natural do Pantanal Norte recuou 3,4 pontos percentuais entre 2000 e
2021, perda menor que a do Resto de Mato Grosso (10,1 pontos) e a do estado (9,4 pontos). O
Pantanal reduz a média do recorte, mas o Cerrado do leste acompanha a fronteira agricola
estadual. Cumpre destacar que este relatorio constitui um quadro descritivo da base de dados
ambientais, mapeando vulnerabilidades, sem contemplar analise estratégica (Matriz SWOT)

nem diretrizes de politica, etapas reservadas ao Relatorio Parcial 11 e ao Relatorio Final.
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1 INTRODUCAO E CONTEXTO

O Pantanal Norte de Mato Grosso constitui um territério ambientalmente diverso, no
qual convivem a planicie pantaneira, ainda amplamente preservada, e por¢des de Cerrado e de
Amazodnia submetidas a graus distintos de conversdo agropecudria. Diferentemente de outras
dimensodes do diagnostico, em que a heterogeneidade do recorte ¢ sobretudo socioeconomica,
no perfil ambiental a heterogeneidade €, antes de tudo, ecologica e geografica: o recorte ¢ multi-
bioma e organiza-se como um gradiente que vai do oeste pantaneiro, de baixa antropizacao, ao
leste de Cerrado, agricola e consolidado. Compreender esse gradiente ¢ pré-requisito para
qualquer andlise ambiental do territorio, pois médias agregadas, tomadas isoladamente, tendem
a ocultar realidades opostas que coexistem no mesmo recorte.

O presente relatdrio integra a primeira fase do Projeto DSIP-MT (Diretrizes para o
Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense) e sistematiza, para os 13
municipios do Pantanal Norte, os indicadores do Perfil Ambiental Municipal (PAM). O recorte
dos 13 municipios corresponde a uma defini¢do institucional do convénio
SUDECO/UNEMAT. Para fins comparativos, os indicadores do Pantanal Norte sao
comparados com a média estadual de Mato Grosso e com dois grupos externos ao recorte: o
Polo Metropolitano, composto por Cuiaba e Varzea Grande, centros urbanos de grande porte;
e o Resto de Mato Grosso, formado pelos demais municipios do estado. Esses dois grupos nao
integram os totais do Pantanal Norte, servindo apenas como referéncia para situar o recorte na
estrutura ambiental estadual. A Figura 1.1, apresentada a seguir, ilustra a localizagdo dos 13
municipios no estado.

O Perfil Ambiental Municipal organiza-se em torno de quatro dimensdes:
desmatamento e vegetagdo natural (4rea desmatada acumulada, incremento recente e
remanescente de vegetacdo, com andlise por bioma); uso e cobertura da terra (proporgao
natural, agropecudria e antropizada, e sua dindmica historica); queimadas e regime de fogo
(densidade de focos de calor e poténcia radiativa); e areas protegidas e regularizagdo ambiental
(Unidades de Conservacdo, Terras Indigenas e Cadastro Ambiental Rural). O relatério
encontra-se organizado em mais oito secoes além desta introducdo. A seg¢do 2 descreve a
metodologia, incluindo as fontes de dados, os agrupamentos analiticos e as principais cautelas
de interpretacdo. As secdes 3 a 6 apresentam, respectivamente, os resultados para o
desmatamento, o uso e cobertura da terra, as queimadas e as areas protegidas e regularizacdo
ambiental. A secdo 7 apresenta a sintese comparativa entre o Pantanal Norte e os grupos

externos e a se¢ao 8 traz as consideragoes finais.
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Tabela 1.1: Municipios do Pantanal Norte analisados no DSIP-MT e respectiva drea territorial

Municipio Area territorial (km?)
Barao de Melgaco 11.449
Curvelandia 359
Céceres 24.325
Gloria D'Oeste 852
Itiquira 8.704
Juscimeira 2.695
Lambari D'Oeste 1.770
Mirassol D'Oeste 1.076
Nossa Senhora do Livramento 5.430
Poconé 17.212
Porto Esperidido 5.805
Rondonépolis 4.711
Santo Antonio do Leverger 9.423

Fonte: IBGE (area territorial); defini¢do institucional do convénio SUDECO/UNEMAT | Elaboragdo: DSIP-MT
(2026)



DSIP-MT - Diretrizes para o Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense

Area de Estudo - Pantanal Norte (MT)

13 municipios do Pantanal Norte; Polo Metropolitano e Resto de MT como referéncia

Pantanal Norte Polo Metropolitano Resto de MT
Fonte: IBGE (2022) | Elaboragao: DSIP-MT (2026)

Figura 1.1: Localizagdo dos 13 municipios do Pantanal Norte em Mato Grosso



DSIP-MT - Diretrizes para o Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense

Desmatamento Acumulado - Pantanal Norte (2023)
Gradiente oeste-leste: do Pantanal preservado ao Cerrado antropizado

Desmatado (%, 2023)

30 50 70
Fonte: INPE/PRODES | Elaboragao: DSIP-MT (2026)

Figura 1.2: Desmatamento acumulado por municipio do Pantanal Norte, 2023 (% do territorio)
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2 METODOLOGIA E FONTES

Este relatorio consolida indicadores ambientais municipais a partir de seis conjuntos de
dados da Dimensao 4 do Projeto DSIP-MT, derivados de fontes oficiais de monitoramento
ambiental. O desmatamento provém do Projeto de Monitoramento do Desmatamento na
Amazonia Legal por Satélite (PRODES), do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE),
com recorte por bioma. As queimadas baseiam-se nos focos de calor do Programa Queimadas
do INPE. O uso e a cobertura da terra apoiam-se na Colecdo do MapBiomas. As areas
protegidas resultam da interse¢do, em ambiente de sistema de informacdo geografica, dos
limites municipais com as Unidades de Conservagdo do Ministério do Meio Ambiente e com
as Terras Indigenas da Fundag@o Nacional dos Povos Indigenas. A regularizacdo ambiental, por
fim, apoia-se no Cadastro Ambiental Rural do Sistema Nacional de Cadastro Ambiental Rural
(SICAR).

A unidade de anélise ¢ o municipio (codigo IBGE de sete digitos) e o ano nas bases em
série, tomado isoladamente nas bases estaticas. O Pantanal Norte ¢ tratado como o objeto do
diagnostico, ao passo que o Polo Metropolitano e o Resto de Mato Grosso sdo referéncias de
comparag¢do, ndo incorporados aos totais do recorte. Mato Grosso, com seus 141 municipios, €
a referéncia estadual. Em atencdo ao carater multi-bioma e ao gradiente interno do recorte, os
agregados sdo apresentados tanto em média simples dos municipios quanto em média
ponderada pela area territorial, € o desmatamento e o uso da terra sdo analisados também por
bioma, de modo a ndo tratar o recorte como um bloco ecologico Unico. A area territorial
municipal constitui o denominador comum de todos os indicadores de proporcao territorial,
reutilizado no desmatamento, na densidade de focos e nas areas protegidas.

As bases possuem coberturas temporais e cortes distintos, motivo pelo qual cada
indicador ¢ apresentado acompanhado de seu ano de referéncia: o desmatamento acumulado
remete a0 PRODES de 2023; o uso e a cobertura da terra, ao MapBiomas de 2021; as
queimadas, ao ano de 2024; as areas protegidas, ao recorte de 2019; e o Cadastro Ambiental
Rural, a 2024. Cinco cautelas metodoldgicas merecem registro. Em primeiro lugar, a variavel
de desmatamento do PRODES ¢ acumulada (monotdnica), e ndo anual, razao pela qual o ritmo
recente de conversao ¢ medido pelo incremento (a diferenga entre anos consecutivos), apurado
por municipio e bioma. Em segundo lugar, os focos de calor do INPE apresentam quebra de
série entre 2023 e 2024, decorrente de mudanca do satélite de referéncia, de sorte que apenas a
densidade e a comparagdo entre grupos no mesmo ano sao interpretdveis, nao a tendéncia

absoluta longitudinal. Em terceiro lugar, as Unidades de Conservagao e as Terras Indigenas sao
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tratadas como interse¢cdes com o territorio municipal, € ndo como areas totais das unidades,
evitando-se dupla contagem; municipios sem unidades recebem valor zero, e ndo ausente. Em
quarto lugar, o Cadastro Ambiental Rural ¢ utilizado de forma estritamente descritiva, nao
havendo base para o calculo de déficit de Reserva Legal. Por fim, tratando-se de um relatorio
parcial de natureza descritiva, sio mapeadas lacunas e vulnerabilidades, sem que se proceda a

analise estratégica ou a formulacdo de diretrizes.
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3 DESMATAMENTO E VEGETACAO NATURAL

Em termos médios, o Pantanal Norte apresenta-se mais preservado que a média
estadual de Mato Grosso. Segundo o PRODES, o desmatamento acumulado até 2023
correspondia, em média ponderada pela area, a 33,6% do territério do recorte, abaixo do Polo
Metropolitano (48,0%), do Resto de Mato Grosso (41,8%) e do estado (40,9%). Em
consequéncia, a vegetacdo natural remanescente do recorte (55,5%) supera a média estadual
(53,2%). Esse desempenho agregado favoravel, contudo, ndo deve ser entendido como
homogéneo: a média simples dos municipios situa-se em 49,8%, bem acima da ponderada,
diferenga que sinaliza a presenca de municipios pequenos e intensamente convertidos cujo peso
territorial ¢ reduzido. A andlise correta do recorte exige, portanto, decompor a média no

gradiente que a origina.

Tabela 3.1: Desmatamento acumulado e vegetag¢ao natural remanescente - Pantanal Norte, 2023

Municipio Desmatamento acumulado Vegetacio natural Area desmatada
(%, 2023) remanescente (%, 2023) acumulada (km?, 2023)
Mirassol D'Oeste 88,0 8,5 947
Curvelandia 83,3 9,1 299
Rondonépolis 81,8 17,9 3.855
Juscimeira 80,5 19,3 2.170
Lambari D'Oeste 66,7 233 1.181
Itiquira 61,9 37,6 5.385
E‘f;il S‘e‘:ﬁg"ra do 40,6 58,9 2207
ii‘;g g‘t‘:ténio tY 39,2 60,1 3.694
Gloria D'Oeste 33,7 5,0 288
Caceres 24,1 61,3 5.853
Poconé 19,2 75,8 3.310
Porto Esperidiao 16,6 3,9 961
Bardo de Melgaco 12,1 86,1 1.390

Fonte: INPE/PRODES (desmatamento acumulado por bioma, 2023) | Elaboragao: DSIP-MT (2026)

Nota: as colunas “Desmatamento acumulado (%) e “Vegetacao natural remanescente (%) derivam de coberturas
distintas do PRODES e nio sdo complementares, de modo que ndo somam, necessariamente, 100% — entre ambas
pode haver classes ndo contabilizadas (por exemplo, corpos d’agua, areas ndo florestais e ndo monitoradas).
Tampouco devem ser comparadas diretamente com a “cobertura natural” da secdo 4, oriunda do MapBiomas
(2021), por se tratar de fonte, ano e conceito de classifica¢do diferentes.

O gradiente interno ¢ o traco mais marcante do perfil de desmatamento do Pantanal
Norte e revela dois extremos. No bloco leste, de matriz de Cerrado e agricultura consolidada,

12



DSIP-MT - Diretrizes para o Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense

situam-se Mirassol D’Oeste (88,0% desmatado), Curvelandia (83,3%), Rondondpolis (81,8%)
e Juscimeira (80,5%), todos com mais de quatro quintos do territorio ja convertido. No bloco
oeste, da planicie pantaneira e de baixa antropizagdo, encontram-se Bardo de Melgago (12,1%),
Porto Esperidido (16,6%) e Poconé (19,2%), entre os mais preservados do estado. No conjunto,
6 municipios do recorte apresentam mais de 60% do territoério desmatado e 4 apresentam 25%
ou menos, evidéncia de que o Pantanal Norte percorre, internamente, quase todo o espectro de

conversdo ambiental do estado.

Desmatamento Acumulado (2023)
Do oeste pantaneiro preservado ao leste de Cerrado antropizado

Mirassol D'Oeste

Curvelandia
Rondonépolis
Juscimeira

Lambari D'Oeste

Itiquira

Nossa Senhora do Livramento

Santo Anténio do Leverger
Gléria D'Oeste

Caceres

Poconeé

Porto Esperidido
Média MT: 40,9%

Bardo de Melgaco

(e
N
w

50 e 100
Desmatamento acumulado (%)

Fonte: INPE/PRODES | Elaboragéo: DSIP-MT (2026)

Figura 3.1: Desmatamento acumulado, 2023, por municipio do Pantanal Norte (% do territorio)

A andlise por bioma confirma que o desmatamento do recorte €, sobretudo, um
fendmeno do Cerrado. Do total acumulado de 31.538 km? desmatados no Pantanal Norte até
2023, o bioma Cerrado responde por 17.554 km? (56% do total), seguido do Pantanal, com
9.959 km? (32%), e da Amazonia, com 4.025 km?. Esse padrdo ¢ coerente com o gradiente
municipal: os municipios de maior conversdo sdo os de matriz Cerrado do leste, ao passo que a
planicie pantaneira, ainda que ndo imune, concentra parcela menor do desmatamento
acumulado. A distingdo por bioma € metodologicamente essencial, pois tratar o Pantanal Norte
como um bloco ecologico unico levaria a subestimar a pressao sobre o Cerrado e a superestimar

a conversdo da planicie.
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Desmatamento Acumulado por Bioma (2023)
O Cerrado concentra a maior parte da conversao do recorte

20.000

17.554

15.000

9.959

10.000

Area desmatada (km?)

o
o
o
(S}

4.025

Cerrado Pantanal Amazonia
Fonte: INPE/PRODES | Elaboragdo: DSIP-MT (2026)

Figura 3.2: Desmatamento acumulado por bioma no Pantanal Norte, 2023 (km?)

Em relacdo ao ritmo recente de conversdo, medido pelo incremento anual do
desmatamento, o Pantanal Norte contribui com parcela modesta da supressao de vegetagao do
estado. Entre 2021 e 2023, o incremento médio anual do recorte foi de 187,7 km? por ano, o
equivalente a apenas 6,7% do incremento estadual de Mato Grosso (2.794 km? por ano), cuja
maior parte ocorre no Resto de Mato Grosso (2.595 km? por ano), na fronteira agricola do norte
e do leste do estado. O incremento do Polo Metropolitano, territorio ja urbanizado e
consolidado, ¢ residual (11 km? por ano). Cumpre advertir que, por ser o desmatamento do
PRODES uma varidvel acumulada, o incremento ¢ a medida adequada para aferir o ritmo de

conversao, ao passo que o percentual acumulado retrata o passivo historico do territorio.
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4 USO E COBERTURA DA TERRA

A andlise do uso e da cobertura da terra, segundo o MapBiomas de 2021, reforca o
diagnéstico de um recorte mais natural que a média estadual, ainda que internamente
heterogéneo. Em média ponderada pela area, 63,5% do territério do Pantanal Norte mantinha-
se em cobertura natural, ante 33,7% em uso agropecudrio, propor¢des marginalmente mais
favoraveis a conservagdo que as do estado (62,1% natural e 36,9% agropecuaria) e que as do
Resto de Mato Grosso (62,0% natural). O Polo Metropolitano, territdrio urbano, apresenta a
menor propor¢ao de cobertura natural entre os grupos (51,7%). A analise ponderada pela area,
ao atribuir maior peso aos grandes municipios pantaneiros do oeste, evidencia a contribui¢ao

da planicie para a conservagdo do conjunto.

Tabela 4.1: Uso e cobertura da terra - Pantanal Norte, 2021

Municipio Cobertura natural (%, Uso agropecuario (%, Taxa de antropizac¢ao (%,
2021) 2021) 2021)
Mirassol D'Oeste 15,3 83,8 84,6
Curvelandia 19,3 79,5 79,9
Gloria D'Oeste 24,6 74,7 74,8
Rondonopolis 23,9 73,9 75,8
Juscimeira 33,5 65,7 65,9
Porto Esperidido 37,0 62,6 62,6
Lambari D'Oeste 39,2 60,3 60,3
Itiquira 39,7 59,5 59,6
Santo Antonio do Leverger 65,0 34,2 34,2
Caceres 69,1 25,7 259
Poconé 82,7 14,0 14,4
Bardo de Melgaco 88,3 9.3 9,3

Fonte: MapBiomas (uso e cobertura da terra, 2021; macrocategorias natural, agropecudria, area urbana e agua) |
Elaboracdo: DSIP-MT (2026)

O contraste interno do recorte, medido pela taxa de antropizagao, € tdo acentuado quanto
no desmatamento e segue o mesmo eixo geografico. No extremo antropizado situam-se os
municipios de Cerrado do leste, com destaque para Mirassol D’Oeste (83,8% do territorio em
uso agropecudrio), Curvelandia (79,5%), Gloria D’Oeste (74,7%) e Rondondpolis (73,9%). No

extremo preservado encontram-se os municipios da planicie, com Bardo de Melgaco
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apresentando 88,3% de cobertura natural, a maior do recorte, seguido de Poconé e Caceres.
Esse gradiente de antropizagdo espelha o gradiente de desmatamento e confirma que os mesmos
municipios que lideram a conversao de vegetacdo concentram, também, o uso agropecuario do

solo.

Taxa de Antropizacgao (2021)

Municipios de Cerrado do leste lideram a conversao; a planicie resiste
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Fonte: MapBiomas | Elaboracao: DSIP-MT (2026)

Figura 4.1: Taxa de antropizacao, 2021, por municipio do Pantanal Norte (%)

A dindmica historica da cobertura natural, entre 2000 e 2021, distingue o Pantanal Norte
do conjunto do estado. Ponderada pela area, a cobertura natural do recorte recuou 3,4 pontos
percentuais no periodo, perda substancialmente menor que a observada no Resto de Mato
Grosso (10,1 pontos) e na média estadual de Mato Grosso (9,4 pontos). Essa estabilidade
relativa ¢, em larga medida, atribuivel a planicie pantaneira, cuja conversao ¢ restringida pela
propria dindmica de inundagao e pelas limitagdes a agricultura intensiva. O Cerrado do leste do
recorte, por outro lado, acompanha a trajetéria de avanco da fronteira agricola estadual. Em
sintese, o Pantanal segura a média do recorte, mas nao a torna imune a pressao de conversao

que caracteriza o Cerrado mato-grossense.



DSIP-MT - Diretrizes para o Desenvolvimento Sustentavel e Inclusivo do Pantanal Matogrossense

5 QUEIMADAS E REGIME DE FOGO

A andlise das queimadas requer, antes de tudo, uma adverténcia metodologica de
natureza determinante. Os focos de calor monitorados pelo INPE sofreram quebra de série
entre 2023 ¢ 2024, em razao da mudancga do satélite de referéncia: o total de focos de Mato
Grosso saltou de 29.039 em 2022 para 1.737.814 em 2024, salto que reflete a maior
sensibilidade do novo sensor, € ndo um aumento real dessa magnitude na atividade de fogo. Por
essa razao, nao se comparam aqui os totais absolutos ao longo da série, restringindo-se a
andlise a densidade de focos por unidade de area e & comparagdo entre grupos no mesmo ano
de 2024; o ano de 2025, por estar parcialmente coberto, foi excluido. As andlises a seguir
devem, portanto, ser interpretadas como retrato comparativo de um Unico ano, € ndo como

medida de tendéncia.

Tabela 5.1: Queimadas e regime de fogo - Pantanal Norte, 2024

Municipio Focos de calor Densidade (focos/1.000 km?, Poténcia radiativa média (MW,
(2024) 2024) 2024)
Caceres 156.871 6.449 41,5
Barao de Melgaco 72.730 6.353 38,6
Poconé 63.223 3.673 49,2
Santo Antonio do Leverger 33.504 3.556 38,9
]Sl"vsri‘:n Sei‘gora do 10.048 1.850 22,6
Juscimeira 2.939 1.091 30,0
Curvelandia 265 739 30,4
Lambari D'Oeste 1.273 719 414
Rondonépolis 2.741 582 41,6
Mirassol D'Oeste 468 435 28,1
Porto Esperidido 2.034 350 26,1
Gloria D'Oeste 210 246 222
Itiquira 1.849 212 61,0

Fonte: INPE/Programa Queimadas (focos de calor, 2024). Atengdo: quebra de série por mudanga de satélite em
2023/2024; usar apenas densidade e comparagdo intra-ano | Elaboracdo: DSIP-MT (2026)

Sob essa cautela, a pressio de fogo no Pantanal Norte revela-se elevada e
geograficamente concentrada. Em 2024, a densidade agregada de focos do recorte foi de 3.711
focos por mil quildmetros quadrados, cerca de 2,2 vezes a do Resto de Mato Grosso (1.698) e

superior a média estadual de Mato Grosso (1.924), embora inferior & do Polo Metropolitano
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(5.206). O recorte concentrou, em 2024, 348.155 focos de calor, o equivalente a 20,0% do total
estadual. A concentracdo espacial € nitida: os focos ndo se distribuem de modo uniforme pelo
recorte, mas se acumulam na por¢do pantaneira, sazonalmente seca e sujeita ao fogo como

pratica de manejo de pastagens e como vetor de incéndios florestais.

Densidade de Focos de Calor (2024)

Pressado de fogo concentrada na porg¢ao pantaneira do recorte
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Fonte: INPE/Programa Queimadas | Elaboragao: DSIP-MT (2026)

Figura 5.1: Densidade de focos de calor, 2024, por municipio do Pantanal Norte (focos por
1.000 km?)

Os municipios mais atingidos pelo fogo em 2024 foram Caceres (6.449 focos por mil
quilometros quadrados) e Bardo de Melgaco (6.353), ambos da planicie pantaneira do recorte,
seguidos de Poconé e Santo Antonio do Leverger. Quanto a intensidade do fogo, medida pela
poténcia radiativa média, o maior valor coube a Itiquira (61,0 megawatts), indicativo de eventos
de fogo de maior energia, possivelmente associados a incéndios em vegetacdo de maior
biomassa. A analise conjunta sugere que o regime de fogo do Pantanal Norte €, sobretudo, um
fendmeno da por¢do oeste e pantaneira do recorte, o que contrasta com o gradiente do
desmatamento e da antropizac¢do, concentrados no leste, e revela uma geografia ambiental em

que diferentes pressdes incidem sobre diferentes porgdes do territorio.
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6 AREAS PROTEGIDAS E REGULARIZACAO AMBIENTAL

O déficit de protecao territorial ¢ a marca ambiental mais distintiva do Pantanal Norte.
Em 2019, somando Unidades de Conservagdo e Terras Indigenas, apenas 5,3% do territorio do
recorte, em média ponderada pela area (3,05% em média simples), encontrava-se sob alguma
forma de protecdo, percentual muito inferior a média estadual de Mato Grosso (20,7%), ao
Resto de Mato Grosso (22,4%) e, sobretudo, ao Polo Metropolitano (49,8%). A desproporg¢ado
¢ expressiva: o estado protege, em propor¢do, cerca de quatro vezes mais territorio do que o
recorte. No Pantanal Norte, a protecdo decompde-se em 4,3% de Unidades de Conservagao e
1,0% de Terras Indigenas, ao passo que, no Resto de Mato Grosso, as Terras Indigenas,
sozinhas, alcancam 18,5% do territdrio, refletindo a presenca de grandes terras demarcadas no

norte do estado, ausentes no Pantanal Norte.

Tabela 6.1: Areas protegidas - Pantanal Norte, 2019

Municipio Unidades de Conservacao (%, Terras Indigenas (%, Territorio protegido (%,
2019) 2019) 2019)
Poconé 11,43 0,00 11,43
Porto Esperidido 5,67 3,94 9,61
Barao de Melgaco 4,14 2,62 6,76
Caceres 4,82 0,00 4,82
panto gAe?t(”)nio do 0.58 3.08 3.66
Rondonopolis 1,36 2,02 3,39
Juscimeira 0,00 0,01 0,01
Curvelandia 0,00 0,00 0,00
Gloéria D'Oeste 0,00 0,00 0,00
Itiquira 0,00 0,00 0,00
Lambari D'Oeste 0,00 0,00 0,00
Mirassol D'Oeste 0,00 0,00 0,00
Nossa Senhora do 0,00 0,00 0,00

Livramento

Fonte: MMA/ICMBio (Unidades de Conservacdo) e FUNAI (Terras Indigenas), interse¢des com o territorio
municipal, 2019 | Elaboracdo: DSIP-MT (2026)

Mais grave que a baixa propor¢ao média ¢ a sua distribui¢do. Dos 13 municipios do
recorte, 7 ndo possuem nenhuma Unidade de Conservagdao (Curvelandia, Gloria D’Oeste,
Itiquira, Juscimeira, Lambari D’Oeste, Mirassol D’Oeste, Nossa Senhora do Livramento) e 6
ndo possuem nenhuma Terra Indigena (Curvelandia, Gloria D’Oeste, Itiquira, Lambari
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D’Oeste, Mirassol D’Oeste, Nossa Senhora do Livramento). Cruzando essa informagao com o
gradiente de antropizacdo, evidencia-se um padriao preocupante: os municipios desprotegidos
sao, em larga medida, os mais antropizados, situados no eixo leste de Cerrado, ao passo que a
prote¢ao formal se concentra nos municipios da planicie pantaneira do oeste, que ja gozam de
menor pressdo de conversdo. A prote¢do, portanto, ¢ mais escassa exatamente onde a pressao
sobre a vegetacdo ¢ maior, configuracdo que constitui um gargalo central do perfil ambiental

do recorte.

Territério Protegido (2019)

Sete municipios sem UC e seis sem TI; déficit ante a média estadual
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Fonte: MMA/ICMBio e FUNAI | Elaboragéo: DSIP-MT (2026)

Figura 6.1: Territério protegido (UC + TI), 2019, por municipio do Pantanal Norte (% do
territorio)

A protecao formal do recorte sustenta-se em poucos municipios. Os mais protegidos sao
Poconé (11,4% do territério, quase integralmente em Unidade de Conservagdo), Porto
Esperidido (9,6%) e Bardo de Melgaco (6,8%), todos da por¢ao pantaneira e de fronteira do
recorte. Esses trés municipios concentram, na pratica, quase toda a conservagao formal do
Pantanal Norte, o que torna a area protegida do recorte ndo apenas escassa, mas também
espacialmente fragil, por depender de um nimero reduzido de unidades. Cabe registrar que as
Unidades de Conservacao e as Terras Indigenas aqui reportadas correspondem a intersecao das
unidades com o territdrio municipal, € ndo a area total das unidades, tratamento que evita a

dupla contagem de unidades que se estendem por mais de um municipio.
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Em relagdo a regularizacdo ambiental, o Cadastro Ambiental Rural oferece um retrato
descritivo da malha fundidria do recorte em 2024. O Pantanal Norte reunia 20.718 imdveis
rurais cadastrados, nimero de maior expressao em Caceres, Rondonopolis € Poconé. A
propor¢ao média de imoveis em situacao de andlise concluida (cadastros “conformes”) era de
1,4% no recorte, em patamar proéximo ao da média estadual de Mato Grosso (3,2%), indicativo
de que a etapa de validagao dos cadastros se encontra, em todo o estado, em estagio inicial. A
area total declarada como Reserva Legal nos cadastros do recorte somava 3.970.391 hectares.
Cumpre esclarecer, em nota metodologica, que os dados do Cadastro Ambiental Rural sao aqui
empregados de forma estritamente descritiva: o cadastro ¢ autodeclaratdrio e ndo permite, por
si 80, o calculo de déficit de Reserva Legal, de modo que os valores devem ser vistos como

retrato do registro fundidrio, e ndo como aferi¢do de conformidade ambiental.

Tabela 6.2: Cadastro Ambiental Rural - Pantanal Norte, 2024

Municipio Iméveis no CAR Iméveis conformes (%, Reserva Legal declarada (ha,
(2024) 2024) 2024)
Caceres 4.731 0,8 980.816
Rondonopolis 2.505 1,3 105.278
Poconé 2.255 1,2 941.744
E‘f;il S;‘ig"ra do 1.915 0,6 183.102
Santo Antonio do Leverger 1.827 1,0 471.259
Porto Esperidido 1.720 1,2 168.262
Juscimeira 1.309 1,1 70.496
Mirassol D'Oeste 1.300 1,8 28.162
Itiquira 969 1.4 269.959
Bardo de Melgaco 705 1,0 653.864
Lambari D'Oeste 569 3,7 73.788
Gloria D'Oeste 543 1,5 17.014
Curvelandia 370 1,9 6.646

Fonte: SICAR (Cadastro Ambiental Rural, 2024). Dados autodeclaratérios, de uso estritamente descritivo |
Elaboracdo: DSIP-MT (2026)
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7 SINTESE COMPARATIVA

A presente se¢ao consolida o posicionamento do Pantanal Norte em relacdo ao Polo
Metropolitano, ao Resto de Mato Grosso e a média estadual de Mato Grosso nas principais
dimensdes do perfil ambiental. Para preservar a comparabilidade entre territorios de tamanhos
distintos, os indicadores sao reportados em média ponderada pela area, exceto a densidade de
focos, calculada de forma agregada. Os valores referem-se ao ano mais recente disponivel em
cada fonte, razdo pela qual diferentes indicadores apresentam anos de referéncia distintos.
Reitera-se que o Pantanal Norte, embora mais preservado que a média estadual em termos
agregados, ¢ internamente um gradiente, de sorte que a andlise comparativa a seguir ndo deve

limitar a oposi¢do entre o oeste pantaneiro e o leste de Cerrado, detalhada nas se¢des anteriores.

Tabela 7.1: Sintese comparativa - Pantanal Norte, Polo Metropolitano, Resto de MT e Mato
Grosso

Indicador Pantanal Norte Polo Metropolitano Resto de MT Mato Grosso
Desmatamento acumulado (%, 2023) 33,6 48,0 41,8 40,9
Vegetacdo natural remanescente (%, 2023) 55,5 51,5 52,9 53,2
Cobertura natural (%, 2021) 63,5 51,7 62,0 62,1
Uso agropecuario (%, 2021) 33,7 429 37,2 36,9
Densidade de focos (focos/1.000 km?, 2024) 3.711 5.206 1.698 1.924
Territorio protegido (%, 2019) 5,30 49,77 22,39 20,75

Fonte: INPE/PRODES (2023); MapBiomas (2021); INPE/Queimadas (2024); MMA e FUNAI (2019). Valores em
média ponderada pela area, exceto densidade de focos (agregada). Cada indicador refere-se ao seu ano |
Elaboragao: DSIP-MT (2026)
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Posicionamento Ambiental Relativo
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Fonte: INPE/MapBiomas/MMA/FUNAI | Elaborac¢ao: DSIP-MT (2026)

Figura 7.1: Posicionamento ambiental relativo - Pantanal Norte, Polo Metropolitano e Mato
Grosso (escala 0 a 100)

A sintese evidencia um Pantanal Norte que, na maior parte dos indicadores de
conservagao, supera a média estadual de Mato Grosso: o recorte exibe menor desmatamento
acumulado, maior vegetacao natural remanescente e maior cobertura natural do que o estado, e
supera o Polo Metropolitano em todos os indicadores de cobertura, refletindo a natureza nao
urbana do territdrio. O recorte, contudo, apresenta dois gargalos ambientais frente a referéncia
estadual: a densidade de focos de calor, mais elevada que a do Resto de Mato Grosso, e,
sobretudo, o territdrio protegido, inferior ao estadual. Esse contraste sintetiza o paradoxo
ambiental do Pantanal Norte: um territério comparativamente preservado, mas
insuficientemente protegido e sob pressao de fogo, cuja conservagdo repousa, em larga medida,
sobre as limitacdes naturais da planicie pantaneira, € ndo sobre instrumentos formais de
protecdo. A analise comparativa, por fim, ndo deve viesar o gradiente interno: o desempenho
favoravel do recorte ¢ puxado pelos municipios pantaneiros do oeste, ao passo que os
municipios de Cerrado do leste se aproximam, ou superam, os padrdes de conversdo do Resto

de Mato Grosso.
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8 CONSIDERACOES FINAIS

O presente Relatorio Parcial I sistematizou os principais indicadores do Perfil Ambiental
Municipal (PAM) para os 13 municipios do Pantanal Norte de Mato Grosso, no ambito da
primeira fase do Projeto DSIP-MT. A andlise tomou o Pantanal Norte como objeto do
diagnostico e o comparou com a média estadual de Mato Grosso € com dois grupos externos, o
Polo Metropolitano (Cuiaba e Varzea Grande) e o Resto de Mato Grosso, em quatro dimensoes
tematicas: desmatamento e vegetacdo natural, uso e cobertura da terra, queimadas e regime de
fogo, e areas protegidas e regularizacdo ambiental. Em coeréncia com a natureza multi-bioma
do recorte, os principais agregados foram reportados em média simples e ponderada pela érea,
e o desmatamento e o uso da terra foram analisados por bioma, de modo a explicitar o gradiente
que organiza o territdrio.

O diagnostico descreve um Pantanal Norte que, em termos médios, esta mais preservado
que o estado, com menor desmatamento acumulado, maior remanescente de vegetacao natural
e perda historica de cobertura natural inferior a estadual, mas cuja média abriga um gradiente
extremo, do oeste pantaneiro preservado, com municipios entre os menos desmatados do
estado, ao leste de Cerrado antropizado, com municipios cujo territério ja se encontra
majoritariamente convertido. Sobre esse quadro, dois gargalos ambientais sobressaem: a
pressao de fogo, concentrada na por¢ao pantaneira e de magnitude superior a do Resto de Mato
Grosso em 2024, e, principalmente, o déficit de protecio territorial, que constitui a marca
ambiental mais distintiva do recorte, com protecdo formal que alcanca apenas 5,3% do
territorio, ante 20,7% no estado, e com a maioria dos municipios desprovida de Unidades de
Conservagao ou de Terras Indigenas, justamente nas por¢des mais antropizadas.

Os dados consolidados neste relatorio constituem a base empirica para as etapas
subsequentes do Projeto DSIP-MT. A Analise Diagndstica Estratégica com Matriz SWOT do
PAM utilizar4 os resultados aqui apresentados para identificar forgas, fraquezas, oportunidades
e ameacas ambientais do territdrio, com apresentacdo no Relatério Parcial II. As Diretrizes
Estratégicas para atuag¢do publica e privada, por sua vez, partirdo da leitura integrada do
diagnostico quantitativo e da analise estratégica, com apresentacdo no Relatorio Final. Reitera-
se que este Relatorio Parcial I tem natureza estritamente descritiva, limitando-se a mapear
lacunas e vulnerabilidades ambientais, sem formular recomendagdes de politica, reservadas as

etapas posteriores.
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Anexo A - Relacao de variaveis selecionadas da base D4/PAM

Tabela 8.1: Selegao de variaveis utilizadas - base D4/PAM

Dataset Variavel Descricao
d4 desmatamento perc_desmatado_acum Desmatamento acumulado (% do territorio, PRODES 2023)
d4 desmatamento incremento_desmat km?2 Incremento anual do desmatamento (km?, por bioma)
d4_desmatamento perc_veg natural remanescente Vegeta¢do natural remanescente (% do territorio, 2023)
d4_desmatamento desmat cerrado_km?2 Desmatamento acumulado no bioma Cerrado (km?)
d4_desmatamento desmat_pantanal km?2 Desmatamento acumulado no bioma Pantanal (km?)
d4_uso_terra perc_natural Cobertura natural (% do territério, MapBiomas 2021)
d4 uso_terra perc_agropecuaria Uso agropecuario (% do territorio, 2021)
d4 uso_terra taxa_antropizacao Taxa de antropizagdo (% do territorio, 2021)
d4 queimadas n_focos Focos de calor no ano (INPE, 2024)
d4 queimadas densidade focos por 1000km2 Densidade de focos por mil quildmetros quadrados (2024)
d4 queimadas frp_medio Poténcia radiativa média do fogo (megawatts, 2024)
d4 areas protegidas perc_territorio_uc Territorio em Unidades de Conservagdo (%, intersegdo, 2019)
d4 areas protegidas perc_territorio_ti Territorio em Terras Indigenas (%, intersegdo, 2019)
d4 areas protegidas perc_territorio_protegido Territorio protegido total, UC + TI (%, 2019)
d4_areas protegidas f_ucs Nﬁm.er'o.de Unidades de Conservagdo com interse¢do no

municipio

d4 car n_imoveis_car Numero de imdveis no Cadastro Ambiental Rural (2024)
d4 car perc_imoveis_conformes Imoveis com analise concluida no CAR (%, 2024)
d4 car area_reserva legal ha Area declarada como Reserva Legal no CAR (ha, 2024)

Fonte: elaboracdo propria — DSIP-MT (2026)
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Anexo B - Notas metodologicas e limitacoes

As notas metodologicas detalhadas de cada conjunto de dados, incluindo as decisdes de
constru¢do dos indicadores, o tratamento de valores ausentes e¢ as validagdes realizadas,
encontram-se documentadas no documento Notas Metodologicas - Dimensdo 4: Perfil
Ambiental Municipal (PAM).

As principais limitagdes desta analise sdo:

o o desmatamento do PRODES ¢ uma variavel acumulada (monotdnica), e ndo anual;
o ritmo recente de conversdao deve ser lido pelo incremento (diferenca entre anos
consecutivos), ao passo que o percentual acumulado retrata o passivo histérico do
territorio;

e o0s focos de calor do INPE apresentam quebra de série entre 2023 ¢ 2024, decorrente
da mudanca do satélite de referéncia, com salto dos totais que ndo corresponde a
aumento real da atividade de fogo; admite-se apenas a andlise de densidade e a
comparag¢do entre grupos no mesmo ano, nao a tendéncia absoluta longitudinal, e o ano
de 2025, parcialmente coberto, foi excluido;

e 0 PRODES (2023) ¢ 0 MapBiomas (2021) possuem cortes de ano distintos, razao pela
qual cada indicador ¢ apresentado com o respectivo ano de referéncia;

e as Unidades de Conservaciao e as Terras Indigenas (2019) sdo tratadas como
intersecoes com o territorio municipal, € ndo como areas totais das unidades, evitando-
se dupla contagem; municipios sem unidades recebem valor zero, e o territorio
protegido € limitado a 100% nos casos de sobreposi¢ao;

e o Cadastro Ambiental Rural (2024) ¢ autodeclaratorio e de uso estritamente
descritivo, ndo permitindo o calculo de déficit de Reserva Legal; e

e as areas protegidas e o Cadastro Ambiental Rural sdo retratos estaticos (recortes de
2019 e 2024, respectivamente), devendo ser lidos como instantaneos, € ndo como séries
temporais.

Por fim, reitera-se a cautela central na leitura de todo o perfil ambiental do recorte: o

Pantanal Norte ¢ multi-bioma e organiza-se como um gradiente entre o oeste pantaneiro
preservado e o leste de Cerrado antropizado, de sorte que as médias agregadas, tomadas

1soladamente, ndo devem ser interpretadas como retrato de um bloco ecoldgico homogéneo.
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